JEGYZOKONYV

amely késziilt a Fogyatékos Személyek Esélyegyenl@ségéért Nonprofit Kft. 2014. aprilis 28. napjan
10.00 drakor megtartott Feliigyelé Bizottsagi lilésérdl,
A Feliigyel§ Bizottsdgi iilés helye: 1071 Budapest, Damjanich u. 4. Dézsa el§adg

Jelen vannak: Németh Péter, az FB elnske
dr. Kecskés Péter, az FB tagja
Pirisi Kdroly, belsé ellendr
Pardczai Anna, kényvvizsgdls
dr. Hargitai Emil, igyvéd
Farkas Edit, ligyvezet6 igazgatd
Horvdt Krisztina, ligyvezetd helyettes
Szabo Péter gazdasagi vezetd

Németh Péter elndk koszonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy az ilés nem hatarozatképes, mivel
dr. Bende Zita Felligyel§ Bizottsagi tag egészségligyi okok miatt nincs jelen.

Németh Péter elndk inditvényozza, hogy a mai ilés jegyz6kényvének hitelesitSje dr. Kecskés Péter
FB tag legyen, mig a jegyz6kinyvet Nagy Orsolya vezesse.

A Felligyeld Bizottsag elntke ismerteti a kikiildott meghivoban szerepl8 napirendi pontokat, melyek a
kovetkezdk:
1. Ddnteés a Fogyatékos Személyek Esélyegyenl@ségéért Kdzhasznu Nonprofit Kft. 2013.
évi kbzhasznisagi jelentésérsl és a kapcsoldds Felligyel§ Bizottsagi jelentésrdl

2. Dontés a Fogyatékos Személyek Esélyegyenl@ségéért Kozhaszni Nonprofit Kft. 2014.
évi lzleti tervének médositasardl

3. Dontés a Felligyeld Bizottsdg 2014. évi munkatervérdl
4. Tajékoztatas a RIDENS Szakképzé Iskola, Specidlis Szakiskola és Kollégium fenntartdi

feladatainak dtadasardl

5. Téjékoztatds a Fogyatékos Személyek Esélyegyenl@ségéért Kozhasznti Nonprofit Kft.
2014. évi képzési tervérdl illetve a 2013. évi képzésekre vonatkozo beszamolordl

6. Egyeb, a Nonprofit Kft. mlikddését érint6 kérdések

Németh Péter elndk megkérdezi a jelenlévSket, hogy a meghirdetett napirendi pontokon kival
valakinek van-e tovabbi napirendi pont megtargyalasdra javaslata.
A napirendi pontok elfogaddsra keriiltek.

A Fellgyel§ Bizottsag elndke bejelenti, hogy a Feliigyel§ Bizottsag lgyrendjének megfelelen az
elmdlt Glés ota irasban hozott dontéseket kéri a Feliigyel Bizottsag jegyzékényvben szerepeltetn.



63/2014. sz. FB hatarozat

Dontés a Fogyatékos Személyek Esélyegyen|Gségéért Kozhasznu Nonprofit Kft. 2014. évi iizleti
tervérdl

/1. A Feliigyel§ Bizottsdg a Fogyatékos Személyek Esélyegyenl&ségéért Kozhasznu Nonprofit Kft.
2014. évi Uzleti tervét elfogadja és felkéri az ugyvezet6t, hogy azt a Minisztérium részére benyuijtsa.

egyetértett 3f6
tartozkodott 0f8
ellene szavazott 0fé

64/2014. sz. FB hatarozat
Dontés a Fogyatékos Személyek Esélyegyenléségéért Kozhaszni Nonprofit Kft. és az Emberi
Eréforrasok Minisztériuma kozott megkotott kézhasznd keretszerzédés madositasarol

/1. A Feligyel6 Bizottsag a kézhaszni keretszerz6dés mddositasat elfogadja és felkéri az Ugyvezetét,
hogy a mddositott szerzédést a Minisztérium részére benydjtsa.

egyetértett 315
tartozkodott 0fé
ellene szavazott 0f§

Németh Péter elnék bejelenti, hogy az elsé napirend targyaldsat megkezdik. Felkéri Farkas Edit
ugyvezet6t a napirend ismertetésére.

Farkas Edit ligyvezet6 elmondta, hogy a szakmai részt kordbban elkildtik, a pénziigyi részhez
kapcsoléddan vannak megjegyzések.

Paréczai Anna kényvvizsgalé elmondta, hogy a szamszaki rész annak szellemében készijlt el, hogy a
Tdrsasag (gy gondolja, hogy nincs AFA fizetési kitelezettsége. Ebben nem ért egyet a Tarsasag és a
konywvizsgdld, mivel a  Minisztériummal megkotott  egylittmiikddési  megallapodasok
megfogalmazasukban nem ezt tamasztjak ald. A Tarsasag a lebonyolitasra vonatkozéan megkapta a
bruttd Osszeget és Ugy itélte meg, hogy nincs AFA fizetési kotelezettség. Az AFA kérdésében
allasfoglaldst kért a Térsasdg, a konywvizsgalé szerint ez az allasfoglalas felemas. Egyrészt a
lebonyolitéi tevékenységet a NAV allasfoglaldsa szerint értelmezhetd Ugy, hogy AFA mentes
tevekenység, tekintettel arra, hogy a kézhatalmi tevékenységre ez vonatkozik. Jogszabaly alapjan a
konyvvizsgalo szerint csak az dllam és az Gnkormdnyzat eshet ebbe a kategdridba, illetve lebonyolitd
szervezet csak eurdpai unids forrdsok esetén. A masik probléma, hogy amennyiben a Tarsasag ugy
itéli meg, hogy AFA mentes, akkor a szerz6dést is rendezni kell, mert csak az alapjan lehet AFA
nélkiil szdmlazni, ha a mddositds mindkét fél egyetértésével megtorténik. A kidllitott szamla is
helytelen formailag, mert nincs rajta az AFA tartalom és nincs rajta az afa mentességre vald
hivatkozas sem. Pardczai Anna konywvizsgalé is konzultdlt tébb jogasszal, egyértelmlen Ugy
gondoljék, hogy van AFA fizetési kitelezettség, és ez az 0sszeg most meghaladja a beszamold szamai
alapjan a lényegességi kiiszébértéket.

Ennek megfelelSen konyvvizsgdlé asszony megltasa alapjan két tétel nem valés, az
eredmeénytartalék és a kotelezettség. Az eredményre gyakorolt hatdsa nem jelentds kb. 1.500 E Ft.
Osszefoglalva tehdt a jelenlegi beszamoldra korlatozo zaradékot tudnak kiadni.

dr. Hargitai Emil ligyvéd kérdése, hogy miben lehet &sszefoglalni az egy évvel ezel§tti allapothoz
kepesti valtozdsokat, amikor a kdnyvvizsgdldi zaradék nem volt korldtozd zaradék.



Paréczai Anna kényvvizsgals elmondta, hogy az el6z6 évben az érintett tétel egy kis érték( szamla
volt, nem érte el azt a lényegességi hatdrt, amely miatt korlatozé ziradékot kellet volna adni. A
korabbi gazdaségi vezetSnek, Toth lozsefnénak is jelezte ezt a problémat, illetve aztin Orszag
Béldnak is jelezte. Osszel keletkeztek a legnagyobb értékd, ilyen tipusd szamlak, ez mér a jelentds
mértéket eléri.

dr. Hargitai Emil ligyvéd kérdése, hogy mely jogszabalyok, illetve mely szerz&dések véltoztak meg.

Pardczai Anna kényvvizsgalé elmondta, hogy nem volt véltozas, azonban egy konywvizsgdld soha
nem arr6l nyilatkozik, hogy minden hibatél mentes a beszamols, hanem arrol, hogy az nem
tartalmaz lényeges hibas dllitasokat. E16z6 évben nem volt nagy merték{i a hiba,

dr. Hargitai Emil ligyvéd elmondta, hogy amennyiben ez akkor nem lett leirva a jelentésben, akkor az
a kérése, hogy most se legyen ez megjelenitve. Mivel ugyanaz tortént, mint tavaly, nem latja
indokoltnak a korldtozo6 zaradék kiaddsét, ugyanakkor egyetért a felvetéssel, hogy a Minisztériummal
kotott szerzédéseket pontositani kell. Ugyvéd tr elmondta, hogy a tevékenységeket meghatarozo
jogszabdlyokat fel kell sorolni a kézhasznd keretszerzédésben, ebben szerepel a kozhatalmi
tevékenység, jogszabalyi hivatkozasokkal. Ugyvéd dar ugy gondolja, hogy a jogszabalybdl
egyértelmlien levezethetd a kdzhatalmi teveékenység, mert a Minisztérium ruhdazta &t rank ezt a
tevékenységet.

Szabo Péter gazdasagi vezetd készitett egy osszefoglalét a lebonyolitasi dijak adomentességével
kapcsolatban. Nem egyszer(i a helyzet értékelése. 2013. év soran 42,7 millié forintrél beszéliink, az
elhatéroldsok miatt a beszamoléban ennél kisebb Osszeg jelenik meg. Valamennyi esetben az AHT
szerinti forrdsok elosztésardl van sz, a szerzddések alapjan lebonyolitasi dijak kiszamlazasara
vagyunk jogosultak. Az AFA toérvény 7. paragrafusat kell vizsgalni, ebben szerepel a kozhatalmi
tevékenység lefrdsa, illetve az egyéb feltételek.

Kbzhatalmi tevékenységrél van szé a (2) pont alapjdn. Ehhez kapcsoladik a NAV levele, amelyben a
szakért6 felsorolja a mentesség kritériumait és azt a szakértsi allasfoglaldst adja, hogy a dontési
tevekenység egy folyamatot jelent, ami a teljes folyamatot magaba foglalja, ide értve a dontés
el6készitését is. Ennek alapjan a kdzhatalmi tevékenység megvaldsul, ezt Paréczai Anna
konyvvizsgalo is elfogadja.

Tovabbi feltétel, hogy a jogszabélyban delegilt feladat legyen.

Paréczai Anna kényvvizsgald szerint a jogszabdly nem emliti a Kft.-t egy esetben sem.

Szabo Péter gazdasdgi vezet8 elmondta, hogy mi vélelmezziik ezt a jogszabaly alapjén, bar név
szerint nem szerepel a Tarsaség.

Paréczai Anna konyvvizsgalé elmondta, hogy az a kérdés, hogy miért AFA-s szerzgdést kot a
Minisztérium a Térsasaggal, réadasul egy (] miniszteri rendeletben mar nevesitve vannak lebonyolitd

szervezetek és az FSZK nem keriilt ott nevesitésre.

Kecskés Péter FB tag elmondta, hogy térvényi szinten nem szoktak megnevezni konkrét szervezetet,
ez torvény vonatkozdsaban fel sem meriilhet.

Dr. Hargitai Emil ligyvéd elmondta, hogy a torvény megjeldli az Emberi Ergforrdsok Minisztériumit,
mint kdzhatalmi tevékenységet végz§ szervezetet, az a kérdés, hogy delegdlhatd-e ez a tevékenység,
de ez a véleménye szerint mindig is delegalhatd volt. Az AFA térvényben nem moshatd ssze az
allamhaztartasi tdmogatés és az eurdpai unids tamogatds ataddsa. Nem érthets, hogy a NAV

allasfoglalas alapjan miért kérdés ez.



Paréczai Anna kényvvizsgilé elmondta, hogy a NAV allasfoglaldsa nem jogi allasfoglalds, csak
szakvélemény, és ott is megjelenik, hogy nem ismert a jogszabaly, ami alapjan név szerint delegilt a
kdzhatalmi tevékenység. Kordbban is javasolta a NAV megkeresését, most is azt javasolja, hogy a
késdbbiekben kérjen a Tarsasag sajat nevére a konkrétumok megjelélésével allasfoglaldst. Egy NAV
allasfoglalast kérhetnek egy NAV ellengrzéskor is.

Pirisi Karoly belsé ellenér elmondta, hogy volt mér a praxisaban olyan, hogy a NAV AFA fizetési
kotelezettséget rott ki egy szervezetre, ugyanakkor a Pénziigyminisztérium adott ki erre vonatkozg,
ellenkezé tartalmu allasfoglalast, mely alapjén a fizetési kételezettséget megsziintették.

Az allamhdaztartds nettd elszamoldsd, a funkcid is kézhasznd tevekenység, amit tovabbadhat a
Minisztérium, erre utal a jogszabdlyban is. A f§ szabdly, hogy netté elszamolds van érvényben az
allam sajat tevékenysége soran, tehat az AEA nem jelenik meg. Ebb&| az kvetkezik, hogy nem adhatd
ki ilyen indokkal korlatozé zéradék.

Pirisi Karoly bels§ ellenér elmondta, hogy a civil tdrvényben foglaltak miatt a funkcidkat meg kell
jeleniteni az Alapité Okiratban, ezek a kézhatalmi funkcidk igy, jogszabalyi hivatkozésokkal jelennek
meg az Alapité Okiratban. A kézhatalmi funkciot elldté Minisztérium hatdrozza meg az Alapits
Okiratban, hogy mi az a kdzhatalmi tevékenység, amit atruhdz,

dr. Hargitai Emil ligyvéd elmondta, hogy a jogszabdly és a szerz§dés kohézidja nem &ll fonn, azonban
ebben az esetben a jogszabaly az irdnyadé, nem a szerzédés. Javasolt, hogy a szerzédések
pontositasa térténjen meg, a jogszabalyok alapjan.

Pardczai Anna kényvvizsgalé elmondta, hogy az Alapité Okirat nem jogszabaly. Véleménye szerint a
szerz8dések alapjan az AFA-t vagy vissza kell fizetni a Minisztériumnak vagy be kell fizetni a NAV-nak,
ez utobbi tébb tarsasag esetében informacidi szerint meg is tértént.

Pardczai Anna kdényvvizsgdld szerint az afa szempontjabol indifferens, hogy itt kézhasznu
tevékenységekrgl van-e szd.

dr. Hargitai Emil {igyvéd elmondta, hogy az llam hagyja jovd az Alapité Okiratot, ennél ergsebb
kinyilatkoztatds nincs.

Németh Péter FB elndk elmondta, hogy a megitélése szerint a Kft. kdzhatalmu tevékenységet lat el,
az nem az FSZK hibdja, ha rossz szdmlat vagy szerzédést allitott ki a masik szerepld. Nem [at mdsik
megoldas, ha tavaly nem okozott problémat, akkor javasolja, hogy idén is |épjiink at ezen.

Kecskés Péter FB tag kérdése, hogy a lényegességi hatart mi hatarozza meg.

Paréczai Anna kdnyvvizsgdlé elmondta, hogy a konyvvizsgaldi véleményt a kamara altal kiadott
modszertan alapjdn késziti, ez hatdrozza meg a lényegességi kiiszobértéket, amely Osszeg a végleges
beszédmold adatai alapjan keriil kiszdmitdsra. Nem adhat olyan jelentést, amiben nem veszi
figyelembe a standardokat, amire 6t a Konyvvizsgélati Kamarai torvény és a szamviteli térvény is

kotelezi,

Pardczai Anna kényvvizsgald elmondta, hogy joga van kiadni barmilyen véleményt, megitélés alapjan
lehet panaszt tenni a Kamardnal, aki kivizsgalja a kérdést. Az is lehetséges, hogy az AFA Osszeg
kotelezettségként lesz bedllitva és 2014-ben tovébbi Iépéseket tehe’E a tarsasag az Ugy tisztazdsa
érdekében. Az biztos, hogy a jelen szerz8déses keretek kozott az AFA &sszeg nem illeti meg a
Tdrsasdgot, vagy a NAV vagy a Minisztérium felé kell kifizetni az AFA dsszeget.

Pardczai Anna kdnyvvizsgalé javasolja, hogy megteheti a Kft.,, hogy a biztonsdgos megoldast
vélasztja, ezt fogja leirni, mert ez rendezetlen kérdés. Ez azt jelenti, hogy az 4fa Osszeget



kotelezettségként kell nyilvantartani és oda kényvelni, de 2014-ben rendezni kell a Minisztériummal
ezt a kérdést és utana kikdnyvelni ebbdl a sorbdl, f6leg, hogy a KEHI, Allami Szamvevészék is
végezhet ellendrzést. Ha ez az 4fa atkényvelés megtorténik, akkor tud hitelesits zaradékot adni, de
ilyen formaban ez az 0sszeg nem lehet hevétel. Ez a kotelezettség soron kb. 9 millig forintot érint, a
pozitiv eredmény kimutatésira tovébbra is lenne lehetdség.

Pirisi Kéroly belsd ellenér elmondta, hogy a hitelesit zaradékhoz hozza kell venni, hogy rendezetlen,
vitds az Ugy, amelynek tisztazasa folyamatban van.

Pardczai Anna kényvvizsgalé elmondta, hogy meglatasa szerint az altala javasolt megoldas az Alapité
szamdra is elfogadhatd és fontosnak tartja, hogy a késébbiekben az EMMI rendeletbe keriiljgn be
nevesitve a Tarsasag.

Kecskés Péter FB tag azt kérdezte, hogy ez az dtkényvelés nem azt jelentené-e, hogy a Tarsasag
elfogadja, hogy ezt az sszeget vissza kell fizetnie.

Paréczai Anna kényvvizsgdld elmondta, hogy a mostani szerzddés alapjan a Minisztérium
visszakdvetelheti az AFA-t. A beszamold elkészitésének felelGssége a Tarsasagé, de a
kdnyvvizsgalonak pedig a standardok alapjan kell kiadnia a jelentését. A lényegességi kiiszobérték
szamitdsa alapjan ez mar atlépi ezt a kiiszob6t, Ettd a maodszertantdl eltérni csak lefele szoktak a
kdnyvvizsgdlok.

Kecskés Péter FB tag felvetette, hogy ha elméleti lehetdség van a felfele valo eltérésre, akkor ez
megtehetd-e ebben az esethen.

Pardczai Anna kdnyvvizsgdlé elmondta, hogy nem tudna eltérni ettél, mert nincs rendezve ez a
kérdés a tulajdonossal, nincs erre vonatkozé dokumentum, szerzédés.

dr. Hargitai Emil Gigyvéd azt javasolja, hogy korldtozo zaradékkal fogadja el a beszamolot a Feligyeld
Bizottsdg, hogy ne legyen elismerve kételezettségként az AFA Gsszege.

Pardczai Anna kdnyvvizsgdlé elmondta, hogy ha kotelezettségkeént szerepel, akkor egy vezetdi
levélben felhivja a figyelmet a problémara, ezzel lehet fordulni a Minisztérium részére. Ezért javasolja
inkdbb a hitelesit§ zaradékot és a kotelezettségként vald nyilvantartast. Amennyiben igy marad a
beszamold, akkor nem kerlil médositdsra a kényvvizsgaldi jelentés.

dr. Hargitai Emil lgyvéd, Filop Attila helyettes allamtitkdr drral egyeztetve, a tulajdonos
képviseletében nyilatkozott arrdl, hogy a lebonyolitdi tevékenység a Minisztérium allaspontja szerint
nem AFA kételes tevékenység, nincs visszafizetési kotelezettség, ezért a jelen formdjdban javasolja
benyujtani a beszamolot, a kdnyvvizsgdld korlatozo zaradékaval.

Mivel tovdbbi hozzdszolds, kérdés nincs a Felligyel§ Bizottsdg jelen levd két tagja az aldbbi
hatdrozatot hozza a napirend kapcséan:

FB hatarozat
A Fellgyeld Bizottsag elfogadja a Tarsasag 2013. évi kdzhasznlsdgi jelentését és kéri az ligyvezet6t a

beszamolo, kényvvizsgaldi jelentés és a feliigyeld bizottsagi jelentés benydjtasara az Alapito részére.

Szavazas:
lgen: 2f6
Nem: 0fg

Tartdzkodott: 08



A Fel’ilgyel(?’ ?izottség elnéke inditvdnyozza, hogy a Felligyel§ Bizottsag folytassa a napirendek
megtargyalasat a 2. napirenddel, és felkéri Farkas Edit Ugyvezet6t a téma ismertetésére.

F?rkas Edit l'jigvvezet(:i elmondta, hogy az iizleti terv esetében a tavalyi minta alapjan készitette el a
Tarsasag a.z Uzleti tervet, azonban az (j ligymenet miatt a Stratégiai FGosztdly is bekapcsolédott az
ellendrzési folyamatba, akik elsésorban szerkezeti mddositasokat kértek.

Szabgo Péter gazdasagi vezetd Osszefoglalta a mddositasokat.

Mivel tovabbi hozzdszdlds, kérdés nincs a Feligyel§ Bizottsag jelen levd két tagja az alabbi
hatdrozatot hozza a napirend kapcsan:

FB hatarozat

A Felligyelé Bizottsag elfogadja a Fogyatekos Személyek Esélyegyenl§ségéért Kézhaszni Nonprofit
Kft. 2014. évi mddositott lizleti tervét és felkéri az ugyvezet6t, hogy azt haladéktalanul juttassa el az
Emberi Eréforrdsok Minisztériuma részére.

Szavazas:
lgen: 2f8
Nem: 0fé

Tartozkodott: 0 f§

A Felligyeld Bizottsdg elndke inditvanyozza, hogy a Felligyel§ Bizottsdg folytassa a napirendek
megtdrgyaldsat a 3. napirenddel.

Németh Péter eln6k elmondta, hogy kérdés, hogy dr. Bende Zita feladatai mennyire elfogadhatoak a
részére. Ez a kés6bbiekben még egyeztetésre keriil és sziikség esetén megtdrténik a terv modositasa.

A Felligyel Bizottsag elfogadta a munkatervet.
FB hatarozat

A Felligyel§ Bizottsdg a 2014. évi munkatervet elfogadja és felkéri az ligyvezetd igazgatot, hogy a
Fellgyeld Bizottsag munkatervét az Alapitd részére benyjtsa.

Szavazas:
lgen: 216
Nem: 0fs

Tartdzkodott: 0 f6

A Felligyel§ Bizottsag elndke inditvanyozza, hogy a Feliigyel6 Bizottsag folytassa a napirendek
megtdrgyaldsat a 4. napirenddel, és felkéri Farkas Edit ligyvezet6t a téma ismertetésére.

Farkas Edit lgyvezet6 elmondta, hogy a fenntartoi jogokat vissza kell adni a Nograd Megyei
Kormanyhivatalnak majus végéig, ehhez most késziil az alapitéi hatarozat. Gondoskodni kell az (]
fenntartordl, aki lehetéleg a jelenlegi kdrilményekkel vallalja a miikodtetést.

Valamennyi egyhdzat megkereste a Tarsasdg a fenntartdi jogok &taddsa kapcsan, azonban az
egyhazaktol kizardlag elutasitd valaszok érkeztek, ezért redlisan a Klebelsberg Intézményfenntartd
Kozpont keriilhet széba. Informdcidink szerint a feladatelldtast vennék at. Aprilis 11-én volt
egyeztetés helyettes allamtitkar Grndl, ahol Marekné Pintér Aranka elndk asszony elmondta, hogy
csak akkor tudjak biztositani a valtozatlan koriilményeket, ha az ingatlantulajdonosok korlatlan idére

atadjdk az épliletekre vonatkozo hasznilati jogot.



Megkereste a Tarsasag a tarstulajdonosokat, a konkrét egyeztetések még elgttiink &linak. Kérdés,
hogy a hasznalatba ad4snal milyen kotelezettségei vannak a tulajdonosnak. Eingk asszony szdban
arrél nyilatkozott, hogy a miikddtetés a tulajdonos feladata lenne. Jogasszal keressiik a kapcsolatot
ennek a kérdésnek a tisztazdsara.

A fenntartdsi kotelezettség miatt felmeriilt az a megoldas is, hogy az ingatlant atadja a Tarsasdg az
MNV Zrt. részére.

A Feliigyel§ Bizottsag a tajékoztatist tudomasul vette és arrol déntott, hogy jelen dlésen nem
hoznak hatarozatot, erre szlikség esetén irasban keriil majd sor.

A Felligyel§ Bizottsag elnike inditvdnyozza, hogy a Feliigyels Bizottsdg folytassa a napirendek
megtargyaldsat az 5. napirenddel.

A Felligyeld Bizottsagnak az el6terjesztéshez kapcsolédéan kérdése, tovabbi észrevétele nincs.

A hatarozati javaslatot elfogadta a Fellgyeld Bizottsag.

FB hatarozat

/1. A Feliigyel6 Bizottsag a 2013-as év képzési beszamoldjat és a 2014-es év Eves Képzési Tervét

elfogadja és kéri a nyilvanos megjelentetést az FSZK honlapjan jelen hatarozati javaslat 1. — 2. sz,
mellékletei szerint,

Szavazas:
lgen: 2f6
Nem: 0f6

Tartézkodott: 06

Németh Péter elndk megkdszoni a jelenlévék érdemi, hatékony munkajat, megallapitja, hogy a mai
napon tovdbbi napirendi pontok nincsenek, majd a Felligyel§ Bizottsdg Ulését 12:15 perckor
berekeszti.

Németh Péter Dr. Kecskés Péter
az FB elndke az FB tagja, a jkv. hitelesitdje

jegyzékonyvvezetd



